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COMISION ..o,

RESOLUCION 368

Solicitud del GobiernodeColombiaparael Diferimientodel Arancel Externo Coman de
Bienesde Capital destinadosa un Proyecto de Reconversion
Industrial delaEmpresa“Industriasdel MaizS.A.”

LAJUNTA DEL ACUERDODECARTAGENA,

VISTOS: El Articulo67 del Acuerdoy lasDecisiones
70y 370 delaComision del Acuerdo de Cartagena;

CONSIDERANDO: Que€l GobiernodeColombia
medi ante comunicaci 6n SES-002134, del 5deabril de
1995, solicit6 con caracter deurgenciael diferimiento
de los niveles del Arancel Externo Comun
correspondienteaunosbienesdecapital pertenecientes
alassubpartidas8413.60.00, 8419.39.90, 8419.89.91,
8421.19.90,8421.29.10,8421.39.90,8422.40.90,8437.80.20,
8479.82.00,8479.89.90y 9026.10.90;

Qued GobiernodeColombiamediantecomunicacién
009398, del 22 dediciembrede 1994, consultdaladunta
sobre la produccién subregional de varios de los
productos indicados anteriormente;

QuelaJduntarealizo las consultas pertinentes con
lasempresasquefiguran en su Registro de Produccion
Subregional, lasquefueron respondidaspor lasempresas
DISTRAL S.A. de Colombia, ADUM
CONSTRUCCIONESdd Ecuador, NIKECOLOMBIANA,
SOLARTECdel Ecuador, TEEK LTDA. deColombiay
M.C. MAINCOL deColombia, mediante comunica-

cionesdefechas2demarzode1995, 3demarzode 1995,
10demarzode1995, 7 demarzo de 1995, 24 defebrero
de 1995y 8demarzode 1995, respectivamente, indicando
no estar en capacidad de suministrar los bienes
solicitados;

QuemediantecomunicacionesJDI 359-95, 360-95
y 361-95, del 6 de abril de 1995, la Junta solicitd
informaciénalosOrganosdeEnlacedeBolivia, Ecua-
dory Venezuel a, respectivamente, sobrelaproduccion
delos bienes de capital requeridos por Colombig;

Quevencidoslostérminosestabl ecidosenlaDecision
70, los Paises Miembros consultados no informaron
sobre of erta subregional, por 1o que de conformidad
cone articulo22delacitadaDecision 70, debeentenderse
absuelta la consulta en el sentido de no disponer de
ofertasubregional;

Queconbaseenlosolicitado por el paisinteresado,
lasinformaciones suministradasy el resultado delas
investigaciones realizadas, corresponde acceder a
diferimiento solicitado;

RESUELVE:

Para nosotros la Patria es América



GACETAOFICIAL m

Articulo1.- Autorizar al GobiernodeColombiala
reduccidntransitoriadel Arancel Externo Comun para
lasimportacionesdeloshienesdecapital pertenecientes

a las subpartidas NANDINA que se indican a 8413.60.00 Bor5nbas aptas para trabajo pesado.
continuacién, conlasespecificacionesy enlascantidades
anotadas para cada una de ellas: - Carcaza,
impulsor,
. o i NUMERODE
camisaenacero |_nOX|dabIe3_16. UNIDADES

8419.39.90

Mirillaparamonitoreo del nivel deaceiteenlacamaraderodamientos.

Ej es disefiados paraunadeflexién menor de 0,002".

Glandulasdealto rendimiento en aceroinoxidable 316 conventeo, drenaje
y retenedor en carbon.

GuardaacoplesANSI B15.1 (normasinternacional esde seguridad indus-
trial).

Motores TEFC-X E paraarranqueendirecto con 1,15 defactor deservicio.

Secadores rotativos a vapor.

Equipos paradeshumectar el germen, forrgjey gluten.
Cuerpocilindricoquealbergaunarreglo detubosal rededor de su perimetro
interno, circulando en suinterior el vapor que aportacalor parael secado
del producto.

Conlarotacion del secador, €l producto esobligado agirary caer sobrelos
tubos, elevando su temperatura para desprender |ahumedad como vapor,
el cual esretirado por el venteo del equipo.

Dimensiones: unaunidad de 7 piesdediametro x 53 piesdelongitud; una
unidad de 6 pies de diametro x 48 piesdelongitud; unaunidad de 10 pies
dediametro x 60 piesdelongitud.

2 Secadoresinstanténeos de almidén (flash).

Sistemade equiposquelograun secado del almidén deunahumedad entre 33%
y 35%, aunahumedad final del 12%.

Se compone de:

Cajademezcladora.

Dosificador paraalimentacion al secador. Giraavel ocidad variable segin
latemperaturadesalidadel airedel secador. Trabajatotalmentelleno para
actuar como selloqueevitalaentradadeairefalsoal sistema. Construccion
enaceroinoxidable316.

Molino dedispersion (ver item 3 de subpartida8437.80.20).

Bag-filter. Separael producto del aire caliente que se utiliz6 en el secado,
conunaceficienciadel 99% parareducir contaminacion ambiental y pérdidas
del producto.

Construccion en aceroinoxidabley naylon compatiblecon alimentossegin
especificacionesdelaFDA.

Calentadores con vapor.

Mezclador dedifusor convavulaincorporadapararegular el flujodevapor.
Cuerpo en SS 316 con tres conexiones:
2 entradas (vapor a 150 psig. y producto a calentar); una salida para el

28/04/95 2.16

NANDINA PRODUCTO
ESPECIFICACIONES
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NANDINA

PRODUCTOY ESPECIFICACIONES

NUMERODE
UNIDADES

8419.89.91

8421.19.90

8421.29.10

producto alatemperaturarequerida.
Evaporador de agua de cocimiento.

Evaporador de caldalaminar con unacalandriaconarreglo detubosverticales
y separador centrifugo.

Condiciones:

- Concentrar 13 104 kg/horadeagualivianade cocimiento de9,4% contenido
desolidosa50%. Ratade evaporacion: 10 710 kg/hr.

Componentes:

- Evaporador de circulacion forzadacon separador.

- Evaporador de caldalaminar con separador.

- Evaporador de caldalaminar con separador y tubo precalentado en espiral.
- Separador de gases.

- Tubos calentadores.

- Condensador de superficie.

- Sistemadevacio.

- 8bombas (varias).

- Instrumentacion paracontrol de presiony temperatura.

Material defabricacionenaceroinoxidable316 L.
Centrifuga

- Equipo de precision para separar solidos de liquidos o viceversa con
boquillasenlaperiferiaexterior del rotor.

- Rotor quegiraa3 000 RPM.

- Sistema de recirculacion interna que permite usar boquillas de mayor
tamario.

- Tazodndetipoflotantey material Ferrallum 255.

- Boquillastipo Camlock pararapido recambio, en carburo detungsteno.

- Levantacompletamentetapa, motory accesoriosy giratodo el conjunto 90°.

- Motor de 150 HP, querequierefiltro rotativo parasu operacion.

- Filtroenaceroinoxidable 316 conmallainterior circular condoscepillosque
girandentrodeellaparaevitar obstrucciény mantener [impialasuperficie
de filtracion. El filtro puede ser drenado en operacién para no parar la
produccion.

1 Filtrosprecapaal vacio.

Sistemacompuesto por:

- Tambor rotativoy canoadeinmersion. El tambor permitemantener distribuida
laprecapaquesirvecomo mediofiltrante. Disponedeunostuboscolectores
en su interior que conducen a un colector central o tubo de salida del
productoclarificado. Material: SS316.

- Bombade vacio.
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NANDINA

PRODUCTOY ESPECIFICACIONES

NUMERODE
UNIDADES

8421.39.90

8422.40.90

8437.80.20

Tanqguecilindricovertical en SS316 pararecepcion defiltrados.
Cuchillapararetirarimpurezas.

2 Filtrospulidores

Medio filtrante de poliéster con orificiosentre1a5um.
El jarabe de maiz debefluir a65°C, con unapresion de entradade 40 psig.
hastaal canzar laconexiondesalidadel filtro.

Filtrorotativo.

Cilindrode 10 piesdediametroy 16 piesdelongitud, con arreglo detubos
ensu parteinternaque permitentransferir lapresion negativa(vacio) desde
labombaNASH hastalasuperficie delatela, lacual efectlialaextraccion
defiltrados que seretienen en un tanque col ector, y €l depésito del gluten
sobre su superficie.

Proceso de filtrado continuo en un area de 502 pies cuadrados.

Sistema para descarga de granel es.

M ecanismo retréactil paradescargade productos secos 0 semi-secos desde
sitios el evados hasta camiones, equipado con sistemade succién de finos
que evitan laformacion de nubes de polvo.

Constadeductotelescopicoretractil quebajahastael sitio requerido. Con
capacidad de retraerse por la sefial de un sensor que accionael motor del
cuerpo del elemento, encargado de subirlo. Dispositivo electronico para
controlar el nivel del producto descargado.

1. Molino Entol eter paramoliendahimedade maiz.

Equipo con rotor conformado por dos discos unidos por pines atodo su
alrededor. Partesuperior cilindricacon pinesfijos.

Rotor balanceado estaticay dindmicamenteparatrabajar a3 100 RPM.
Cajaderodamientosdisefiadaparasoportar cargasradialesy axiales; gjeen
acero inoxidable; lubricacién de rodamientos por sistema aceite-aire a
presion.

El equipo debe permitir quelafibraseagol peadapor 10s pinesparaqueel
almidon se desprenday asi mejorar su recuperacion.

Molino Bauer paramoliendahimedademaiz.

Molino con unaplacafijay unagiratoria, en aleacion XC.

Equipo desgerminador que desprende el germen del maiz sin dafarlo,
evitando pérdidas.

Todaslas partes en contacto con el producto son en acero inoxidable 316.
M ecanismo paragraduar laaperturaentrelasplacasy ajustar laoperacién
del equipo.

Molino de dispersion.
Disefiado para dipersién de almidon en laalimentacién aun secador tipo

flash.
Construido completamenteen aceroinoxidable 316.
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NANDINA

PRODUCTOY ESPECIFICACIONES

NUMERODE
UNIDADES

8479.82.00

8479.89.90

Rotor disefiado para dispersar el almidén a un tamafio de particula que
permita su secado en 1,2 segundos.
Mallaen aceroinoxidable 316, paradispersiondel aimidén.

4. Molinodemartilloparaforraje.

Capacidad paraunamoliendabase demaiz de 350 TPD.

Accesorios:

Rotor con su respectivo juego de martillo balanceado.
Cribasuperior.

Motor de200HPa3 600 RPM.

Tamices rectos y curvos.

Placa de desgaste.

Separador magnético.

Material de fabricacion: acero aleado muy resistente al desgaste abrasivo.

Agitadores fluidos.

Agitadores para mezclar fluidos y mantener los solidos suspendidos para
evitar sedimentacion en el tanque.

Impulsor o propel atipo 305.

Reductor de engranajes helicoidal es de ejes paral el os.

Dientes de los engrangj es carburizados clase 10.

Sistema de lubricacién por sal pique con sistema de pozo seco paraevitar
fugas del lubricante al producto.

Facilidad en el cambio delospifioneshelicoidal esparamodificar velocidad
del agitador.

Partes en contacto con el producto, en acero inoxidable 316.

Carrusel de celdas paraabsorcion de color en jarabes de maiz.

Sistema conformado por |os siguientes equipos:

Columnas:

30 columnas cilindricas dispuestas radialmente en carrusel y éstasalojan
lechos deresinadeabsorcién. Conexion superior einferior paralasaliday
entrada del jarabe, las cuales sirven para alimentacién y descarga de
reactivos pararegeneracion.

Colector:

Arreglo de tubos que permiten conducir jarabes y reactivos desde las
conexionesdelascolumnashastacol ectoresen laparte superior einferior
del carrusel, queluegolosdireccionan haciatuberiasy equiposexternosdel
carrusel.

Transmision:

El carrusel giralentamente medianterotaci onreali zadapor un moto-reductor
y sistemade transmisién que permitellevar el movimientoy torquedelos

21
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NUMERODE
NANDINA PRODUCTOY ESPECIFICACIONES UNIDADES
gjesdel reductor y del carrusel, respectivamente.
9026.10.90 Valvulasdecompuerta. 5

- Equipo mecanico disefiado paracontrol ar ladireccion deflujo de productos
secosdescendiendo por gravedad desdesil os, tol vasu otrostransportadores
ubicados sobre €.

- Las compuertas que direccionan el flujo son accionadas por pistones
neuméticosquereciben sefialesdigitalesdeun PL C. Sudisefiorequiereque
el sistemade cierre seaa prueba de polvo.

Articulo2.- Lareducciondel arancel aquehacereferenciael articul o anterior podraaplicarsehastael 31 dediciembre
de1995.

Articulo 3.- El Gobierno de ColombiainformaraalaJuntasobrelasimportaciones que serealicen a amparodela
presente Resolucion.

Articulo4.- Encumplimientodel articulo 13 delaDecisién 9 delaComisién, comuniquesealosPaisesMiembrosla
presente Resolucion, queentraraen vigenciaapartir desu publicacién enlaGacetaOficial del Acuerdo de Cartagena.

Dadaen laciudad de Lima, Per(, alos veinticuatro dias del mes de abril de mil novecientos noventay cinco.

BRUNOEAIDUTHNAVARRETE

RODRIGOARCAYASMITH
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PROCESO No. 5-1P-95

Solicitud de interpretacién prejudicial de los articulos 63y 70
de la Decision 85 de la Comisién del Acuerdo de Cartagena,
y articulo 119 de la Decision 313 de la misma Comision.

EL TRIBUNAL DEJUSTICIA DEL ACUERDODE
CARTAGENA, en Quito alosveintey sietedias del
mesdemarzode 1995, enlasolicitud deinterpretacion
prejudicial delosarticulos63y 70delaDecision85de
laComisiéndel Acuerdo de Cartagena, y articulo 119
delaDecision 313 delamismaComision, remitidapor
el ConsgjodeEstado delaRepublicade Colombia, Sala
delo Contencioso Administrativo, Seccién Primera,
Consgjero ponente, doctor Miguel Gonzalez Rodriguez,
en los seguidos por la “SOCIETE NATIONALE
D'EXPLOITATION INDUSTRIELLEDESTABACS
ETDESALLUMETTES-SEITA”, Paris, Francia, sobre
Accién de Nulidad y Restablecimiento de Derecho,
intentadacontralosactosdemandadosdelaDivision
de Propiedad Industrial de la Superintendencia de
Industriay Comercioy del Superintendente Delegado
paralaPropiedad Industrial.

VISTOS

Queel Tribunal escompetente parapronunciarse
sobrelainterpretacion solicitada, conformelodispuesto
por el articulo 28 del Tratado quecred el Tribunal;

Que la solicitud cumple con los requisitos de
admisibilidad, taxativamente enumeradospor el Art.
61 delaDecision 184, Estatuto del Tribunal;

Queigualmenteel Consejo de Estado de Colombia
estafacultado paraproponer lamencionadasolicitud
deinterpretacion conformelosal cancesdel articulo 29
del citado Tratado de creacién del Tribunal; y,

CONSIDERANDO:

Quelasociedad “SERVICE D’EXPLOITATION
INDUSTRIELLE DES TABACS ET DES
ALLUMETTES’, obtuvod RegistroNo0.91.123, otorgado
por la Division de Propiedad Industrial, de la
Superintendenciadelndustriay Comercio de Colom-
bia d 17defebrerode1978, paralamarca PARISIENNES';

Quepresent6, el 10defebrerode1988, unasolicitud
derenovaciondel RegistroNo. 91.123, paradistinguir
productosdelaclase34 delaclasificaciéninternacional
paralamismamarca“PARISIENNES’. Solicitudala
queseleadjudicé el ExpedienteNo. 281.519;

QuelaDivision dePropiedad | ndustrial, mediante
auto No. 05704 del 7 de abril de 1988, requiri6 ala
solicitante que dentro del término de dos meses
completarala documentacion de su solicitud;

Que dentro del tiempo concedido la Sociedad
recurrente, el 3dejunio de 1988, mediante Memorial,
pidié laprérrogade sesenta dias més para compl etar
su documentacion;

Queantesdel vencimientodelaprorrogasolicitada,
el 19 dejunio de 1988, |asolicitante mediante escrito
cumplié con compl etar |ladocumentacion;

Quecuatro afiosmastarde, el 10dejuliode 1992, la
sociedad “SERVICE D'EXPLOITATION
INDUSTRIELLE DES TABACS ET DES
ALLUMETTES’, solicitélainscripciéndel cambiode
nombredel titular delamarca: “PARISIENNES’, por €
nombre social de “SOCIETE NATIONALE
D'EXPLOITATION INDUSTRIELLEDESTABACS
ETDESALLUMETTES-SEITA”;

QuelaDivision dePropiedad | ndustrial, mediante
ResolucionNo. 13.900de 11 deagosto de 1993, un afio
después, ordend archivar el expediente No. 281.519,
por desistimiento tacito delasolicitante. Aplicando
enestecasolosarticulos12y 13del Codigo Contencioso
Administrativode Colombig;

QuefrenteaestaResol ucion, laSociedad peticionaria
delarenovacion, el 4 deoctubre de 1993, presentd un
recurso deapel acion en contradelaanterior resolucion
por considerarlailegal;

Quedichorecursodeapel acidn, fueresueltomediante
Resolucion No. 0070 de 17 de enero de 1994, por €l
Superintendente Delegado parala Propiedad Indus-
trial, confirmando en todas sus partes |la Resolucion
No. 13900 recurrida. La misma que fue notificada
personamenteel 2 defebrero de 1994;

Queagotadalaviaadministrativa, conlaResolucion
No.0070de17 deenerode 1994, laSociedad reclamante,
enusodelaAcciondeNulidad y Restabl ecimiento del
Derecho consagradaenel articulo85del Cédigodelo
Contencioso Administrativo de la Republica de Co-
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lombia, presentd unademandacontralaSuperintendencia
delndustriay Comercio por anteel ConsejodeEstado;

Querecibidalademanda, el Consejo de Estado por
encontrarlaarregladaaley, libroel Auto Admisoriode
lamisma, con fecha seis de abril de mil novecientos
noventay cuatro;

Queformuladalacontestacion alademandapor el
representantelegal del Superintendente Del egado para
laPropiedad Industrial, el Consejo de Estado, por auto
de19deagostode 1994, solicitaa Tribunal deJusticia
del Acuerdo de Cartagenalainterpretacionprejudicial
delosarticulos63y 70delaDecision 85 delaComisién
del AcuerdodeCartagena, asi comodel articulo 119de
laDecision 313 delamencionadaComisién, vigentes
cuandoseinici6 el tramitedelasolicitud derenovacion
deregistromarcariopor la“ SOCIETENATIONALE
SERVICED'EXPLOITATION INDUSTRIELLEDES
TABACSET DESALLUMETTES’ deParis, Francia,
y alahoradel fallofinal del Superintendente Delegado
paralaPropiedad Industrial, respectivamente.

FUNDAMENTOSDELA DEMANDA:

De los considerandos anteriores fluyen los
fundamentosdeestacausa, guehamotivado el pedido
de interpretacion prejudicial del Consejo de Estado.
Sinpretender calificar loshechosmateriadel proceso,
por mandato del articulo 30 -infine- del Tratado de
creaciéndel Tribunal, podemosidentificar quelaparte
demandante” SocietéNational€”, tieneregistradodesde
el 17 defebrerode1978, lamarca”“ PARISIENNES’, con
el Registro 91.123, para distinguir productos de la
clase34delaclasificacioninternacional.

Delo que setrata en este expediente es de obtener
una renovacion de ese derecho concedido, de
conformidad conlodispuesto en el Reglamento, para
laaplicaciondelasnormassobrePropiedad | ndustrial,
consagradoenlaDecision85del AcuerdodeCartagena,
deobligatoriocumplimientoenlaregion, deconformidad
conel articulo86del Capitulo!V sobre* Disposiciones
Varias’. Por o que estariamosfrenteaunasituacion
juridicaconcreta.

DeotrapartelaDivisiéndePropiedad Industrial de
la Superintendencia de Industriay Comercio de Co-
lombia, aduce que | 0s actos acusados, expedidos por
la administracién nacional competente, se ajustan
plenamente a derecho y a lo previsto en el Cédigo
Contencioso Administrativo (el subrayado esnuestro).

IgualmentelaDivisiondePropiedad Industrial alega
como fundamento desu descargoque: “ El articulo40
delalLey 153, de 1887, prevéquelostérminosque
hubieren empezado a correr, las actuaciones y
diligenciasqueyaestuviesen iniciadas, seregiran
por laley vigenteal tiempodesuiniciacion. Todavez
guee requerimientoal inter esadopar aquecompletara
susolicitud derenovacion del registrodeunamar ca
seformulé bajolavigenciadelaDecision 85dela
Comisiondd Acuer dodeCartagena, eraprocedente
acreditar losolicitado bajolostérminosquedicha
nor maestablecey en concor danciaconloestablecido
en el Cédigo Contencioso Administrativo”.

Podria pensarse que este caso plantea de hecho
unaaparente contiendade competenciaentreel derecho
delaintegraciony el derecho interno delos Estados.
Supuestoimposiblepor laesenciamismadel derecho
de la integracion, que por provenir de un Tratado
librementediscutidoy suscrito por el Estado miembro,
con las reservas y compromisos previamente pacta-
dos, no da cabida a este supuesto.

Lo que ocurre es que todo proceso de integracion
en su gj ecucion esde suyo gradual, y en consecuencia
€l despl azamiento o aceptaci 6n por complementariedad
del derecho interno de los Estados miembros suele
producirse por etapas, al ritmo que laexperienciava
dejando en la aplicacién de regul aciones comunes.

NOCIONDESUPRANACIONALIDADY DERECHO

INTERNO:

Lacomprensiondeestetérminodentrodelateoria
juridicacontemporanea, nosal gjatanto deladefinicion
estrictamenteetimol 6gicadel mismo, comodeladada
por losconstitucionalistasy lapropiaCienciaPolitica.
El escozor queestanoci 6n produceen muchosespiritus,
se debe precisamenteaun enfoque etnocentristadela
misma, juzgandose con criterios val orativos propios
del derechopaliticotradicional, estaconcepcionnovisma
y al mismo tiempo respetuosade lasoberaniainterna
delos Estados miembros, gracias a cuyo apoyo poli-
tico surge el nuevo ente o comunidad vertebrada en
torno afinescomunesalograr.

L anocioén desupranacionalidad, igualmenteseha
ido afinando desde el nacimiento de la Comunidad
EconémicaEuropea, con el Tratado de Parisde 18 de
abril de 1951 anuestrosdias, y €l término, yano podria
sostenerse en puridad de verdad, hoy en dia, como
expresiéndelaideadeun” Super Estado” consoberania
territorial propia. Todo lo contrario, la nocién de
supranacionalidad dentrodel derechodelaintegracion,
eslanegaciondel “Imperium” alamaneraromana, y la
afirmacién de la autonomia de gestién que crean los
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Estados que se integran.

Todo esto nos permite apreciar claramente, como
haevolucionado el Pacto Andino, entrelaDecisién 85
y la 344 actualmente vigente. En la primerade las
nombradas, se disefid el primer régimen comin de
propiedad industrial en laregion y en ese disefio se
concibiéo una posibilidad restringida de la
complementacion entre el derecho comunitario y €l
derechointerno delos Estadosmiembros (articulos84
y 85 de la Decision 85). En ese momento no podia
apreciarselacomplejidad de asuntos como es el caso
delapropiedadindustrial, enlaquehoy seaceptaque
muchosde susaspectos continuen siendo competencia
del legislador nacional hastaquelacomunidad pueda
cubrir a cabalidad con nueva y Unica normativa su
evolucion global, entendiéndose este término como
continental americano.

PRINCIPODEINTANGIBILIDADENEL DERECHO
COMUNITARIC:

Partiendo del texto del Tratado de creacion del
Tribunal de Justicia del Acuerdo de Cartagena y
singularmentedelanormacontenidaenel Art. 5° del
mismo quealaletradice: “LosPaisesMiembrosestan
obligados a adoptar |as medidas que sean necesarias
para asegurar el cumplimiento de las normas que
conforman el ordenamiento juridico del Acuerdo de
Cartagena’.

“ Secomprometen, asimismo, ano adoptar ni emplear
medidaal gunagueseacontrariaadichasnormaso que
de algin modo obstaculice su aplicacién”.

Si bien escierto queen estearticulo seestableceel
PrincipiodePreva enciadelanormacomunitaria, debemos
tener en cuenta como consustancial a derecho
comunitariola“ prevalencia’ sobreel derechointerno
delosEstados Miembros, asunto quereiteradamente
ha sostenido este Tribunal en virtud delo cual torna
eninaplicablelanormainterna, entanto cuanto, colisione
omodifiqueel texto del derechodelaintegracion, cuya
configuracion quedadefinidadeotraparte, enel Art.
1° del mencionado Tratado decreaciéndel Tribunal y,
gue concuerda con el Art. 6° del Tratado Marco del
Acuerdo de Cartagena, que a su vez establece el
Principiodelalntangibilidad enel derechocomunitario,
al disponer que: “LaComisiénesel 6rgano maximo del
Acuerdoy como tal tienelacapacidad delegislacion
exclusiva sobrelasmateriasdesucompetencia’. Asi
seestablececon claridad queningunaautoridad nacional
puedea margendelaComisiénmodificar o establecer
reglas no previstas por los Ministros de Industria de
losPaisesMiembrosol osPlenipotenciariosdebidamente

acreditados queintegran laComisiény quetienenla
capacidad exclusiva para legislar por medio de las
Decisiones.

El Tribunal como garante de lainstitucionalidad
juridica-administrativa de la integracion, tiene la
obligaciondevigilar losactosilegitimosoladesviacion
delasnormas, porqueel Acuerdo de Cartagenaexiste
como Comunidad supranacional dederechoy el Tribu-
nal estaen laobligacién de establecer lanulidad que
nace delailegalidad de un acto, o delaviolacion del
Tratado.

Tampoco eray esconcebible quefrenteal silencio
delanorma, los Estados miembros del Acuerdo de
Cartagena, de conformidad con €l articulo 84 de la
Decision 85, puedan establ ecer validamente requisitos
adicionalesaloscontenidosenlosarticulos56y 58 de
dichaDecision parael registrodemarcasdecual quier
clasede productos, ni sefial ar causal esadicionalesde
cancelaciéndeunregistro, distintasalasestablecidas
en los articulos 76 y 77 de la citada Decision. En la
sentenciade este Tribunal en el caso Cavelier -Corte
SupremaColombiana- (Proceso No. 2-1P-88, publicado
enlaGacetaOficial No. 33de26 dejuliode1988), sedijo
ademasque: “ Pretender hacerloseriacontrarioal derecho
comunitario”.

Paramayor abundamiento, debemos precisar, que
de unaparte la Direccion de Propiedad Industrial se
basot seglinlacopiaadjuntaen el articulo 40, delaley
153 de 1887, que prevé quelostérminos, actuaciones
y diligenciasiniciadas, seregiranpor laley vigenteen
esemomento. Y en eseentonceslanormavigenteera
laDecision 85, queyacontemplabaenel articulo 84 de
lamisma, laremisién alalegislacion internadelos
paises miembros | os asuntos de propiedad industrial
“no comprendidosen el presente reglamento”, y por
tanto correspondeal Juez nacional establecer alahora
de resolver, si es necesario, fallar basandose en el
articulo 119delaDecision 313.

Resultaevidente ademas que el Administrador no
puedeignorar lavigenciadel articulo 84, delaDecision
85, deremision alanormanacional, ni dejar delado
tampoco el articulo 85 de la misma Decision, que
dispone: “en cuanto a su uso y goce, obligacionesy
licencias, renovacionesy prérrogas, se aplicaran las
normas que este reglamento contiene”. Debiendo
resolver a amparo de la Decision vigente en ese
momento.

Reproducimoscomoilustracionlaparte pertinente
de la Resolucion 0070 del 17 de enero de 1994, que
confirmé laapeladade 11 de agosto de 1993:



GACETAOFICIAL

28/04/95 10.16

“NORMA APLICABLEPARAEFECTOSDELA
COMPLEMENTACIONDEINFORMACIONEN
LAS SOLICITUDES DE RENOVACION DE
MARCAS

En primer lugar es menester advertir, porque
puedeperdersedevistaesteaspectodelacuestion,
gue de conformidad con lo establecido en el
articulo 119 delaDecision 313 del Acuerdo de
Cartagena, normavigenteal momentodeexpedirse
laresolucion recurrida, “ Losasuntossobre pro-
piedadindustrial nocomprendidosenel presente
reglamento seran regulados por la legislacién
interna de los paises miembros’. Lo anterior
significa, entonces, quel osaspectosnoregulados
enlanormasupranacional, continuaranregulados
por lalegislaciéninterna.

Asilascosas, procedeahoraentrar adilucidar si
paralos eventos de solicitud de renovacion de
marcas, y especificamente paral oscasosen que
los documentos anexos a las mismas no son
suficientes para decidir, existia disposicion
aplicable en el ordenamiento comunitarioo s,
por el contrario, se hace necesario recurrir a
nues-tralegislacioninternapararesolverlos.

Pueshien, al guardar laDecision 313 del Acuerdo
de Cartagena, al igual que la Decision 85,
ordenamiento vigenteal momento deefectuarse
el requerimiento, silencio sobreel particular, es
incuestionabl e, atendiendolanatural ezaadminis-
trativaqueostentan, en nuestralegislacion, los
tramitesderenovaciény teniendo en cuentaque
€l Codigo Contencioso Administrativosi prevé
y regulaloseventosdelaspeticiones incompl etas,
gue su procedimiento debiacefiirseal previsto
para los casos en que los documentos
proporcionados por el interesado al iniciar una
actuaci én administrativano son suficientespara
decidir, contempladoenlosarticulos12y 13 del
Cadigo Contencioso Administrativo, toda vez
gue -se reitera- dicho aspecto no contaba con
reglamentacion alguna en la norma suprana-
cional. Y quenosedigaquelanormaaplicable
erael articulo 63 delaDecisi6n 85, habidacuenta
gue tal disposicion alude especificamente al
procedimiento de registro, y no de renovacion,
y serefiereen concreto adeterminadosrequisitos
y documentos, no siendo posible su aplicacion
dentrodeuntramitediferentey referidaaunos
documentos distintos.

En cuanto a los criterios doctrinales y

jurisprudenciales que se han acogido sobre €l
particular, cabe apreciar que aungue se han
presentado pronunciamientos aislados en sen-
tido diferente, es la posicién actual de esta
Entidad, avalada por lajurisprudenciavigente
del Consejo de Estado (Sentencia del 30 de
octubre de 1992, Consejo de Estado, Saladelo
Contencioso Administrativo, Seccion Primera,
Consgjero Ponente: Ernesto Rafael Ariza Mu-
fioz, ExpedienteNo. 2008), quelasnormasaplica-
blesenloscasosen queparadecidir unasolicitud
derenovaci6n seamenester requerir documentos
adicionales, son las contenidas en los articulos
12 y 13 del Cddigo Contencioso Administra-
tivo”.

| gualmente, acontinuacién transcribimos el texto
delasnormassolicitadaspor el Consejo de Estado, asi
como de otros articulos de la Decision 85, cuya
interpretacion consideramos til para una mejor
resoluciéndelainterpretacion, asi comoladel 119de
la Decisién 313 que ha sido solicitada por el mismo
Consgjo.

“DECISIONSS: ...”

“Articulo 56.- Podra registrarse como marcas de
fébricaodeservicios, |ossignosquesean novedosos,
visiblesy suficientemente distintivos”.

“Articulo 58.- No podran ser objeto de registro
comomarcas.

a) Las que sean contrarias a las buenas
costumbres o al orden publico, o las que
puedan engafiar alos medios comerciales o
al ptblico consumidor, sobre lanaturaleza,
la procedencia, el modo de fabricacion, las
caracteristicas o la aptitud para el uso de
los productos o servicios de que se trate;

b) Las formas usuales o necesarias de pro-
ductos, sus dimensiones y colores;

c) Las denominaciones descriptivas o gené-
ricas, en cualquier idiomay los signos que
puedan servir para designar la especie, la
calidad, la cantidad, el destino, elvalorola
época de la produccién de los productos o
de la prestacion de servicios;

d) Las palabras que en el lenguaje corriente o
en las costumbres comerciales de los Pai-
ses Miembros se hayan convertido en una
designacion usual de los productos o servi-
cios de que se trate, y su equivalente en
otrosidiomas”;
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e) Las que reproduzcan o imiten sin autoriza-
cion los escudos de armas, banderas y
otros emblemas, denominaciones de cualquier
Estado o de cualquier organizacion
internacional intergubernamental o creada
por un convenio internacional;

f) Las que sean confundibles con otras ya
registradas o solicitadas con anterioridad
por un tercero o solicitada posteriormente
con reivindicacion valida de una prioridad
paraproductos o servicios comprendidos en
una misma clase;

g) Las que sean confundibles con otras
notoriamente conocidasy registradas en el
pais o en el exterior para productos o servicios
idénticos o similares;

h) Los nombres, seudonimos, firmas y retra-
tos de personas vivas, excepto con su
consentimiento escrito; los nombres de per-
sonasfallecidas, salvo con el consentimiento
de sus herederos y los nombres historicos.

Sin embargo, no se requiere dicho con-
sentimiento cuando se trata de una persona
natural que solicita el registro de su propio
nombre, siempre que se presente en una
forma peculiar y distinta suficiente para
diferenciarlos del mismo nombre cuan-dolo
usen otras personas.

i) Los nombres, signos o denominaciones
que puedan sugerir vinculacién con perso-
nas vivas o muertas, instituciones, credos,
lugares o simbolos nacionales o que los
expongan a descrédito o ridiculo;

j) Latraduccionde marcasregistradas enotro
idioma o de marcas extranjeras notoriamente
conocidas, a no ser por sus titulares; y

k) La traduccion a otros idiomas de las pala-
bras noregistrables”.

“Articulo 59.- Cuando la marca conste de una
pa abradeidiomaextranjeroodeunnombregeogréfico
deberdindicarse al piedeella, en formavisibley
claramente legible, el lugar de fabricacion del
producto”.

“Articulo63.- Si del examenresultaquelasolicitud
no cumpleconlosrequisitosdel Articulo600onose
han acompafiado |os documentos previstos en €l
Articulo61, lacficinanacional competentenctificara
al interesado para que en un plazo de sesentadias
habileshagalascorreccionesaquehubierelugar o

presente los documentos quefaltaren, sin que esto
perjudique la prioridad prevista en el presente
Capitulo”.

“Articulo 70.- Paratener derechoalarenovacion,
€l interesadodeberademostrar, antelaoficinanaciona
competenterespectiva, queestautilizandolamarca
en cuestion, en cualquier PaisMiembro”.

“Articulo76.- El registrodeunamarcaseracancel ado,
deoficiooapeticiéndeparte, por laoficinanacional
competente cuando verifique que el registro se ha
expedido contraviniendo las disposiciones de |os
Articulos 56y 58 del presente Reglamento”.

“Articulo 77.- Podra sancionarse hasta con la
cancelacion definitivadelamarcaodelalicencia
cuando se compruebe por |la autoridad nacional
competente que el titular o el licenciatario de una
marcahaespeculado o hahechousoindebidoenel
precio o calidad de un producto amparado por la
marcaen detrimento del publico o delaeconomia
del PaisMiembro”.

“Articulo84.- Losasuntossobre propiedadindus-
trial no comprendidos en el presente Reglamento
seran regulados por la legislacién interna de los
PaisesMiembros”.

“Articulo 85 Todo derecho de propiedadindustrial
vélidamente concedido deacuerdoenlalegisiacion
de los respectivos Paises Miembros anterior ala
vigenciadel presente Reglamento subsistirapor el
tiempo que fue concedido. En cuanto a su uso y
goce, obligacionesy licencias, r enovacionesy pro-
rrogas, seaplicaradnlasnormasqueeste Reglamento
contiene.

Los plazos previstos en los Articulos 30 y 34 se
computaran para las patentes ya concedidas con
anterioridad ala vigencia de este Reglamento, a
partir delafechadedichaconcesion. Si hubiereya
transcurrido en sutotalidad, se concederaun plazo
adicional de un afio apartir delavigencia de este
Reglamento.

Lassolicitudesentramitesesujetaranal o dispuesto
en este Reglamento”.
“DECISION 313...”

“Articulo 119.- Los asuntos sobre Propiedad In-
dustrial no comprendidosen lapresente Decisién,
seran regulados por lalegislacion nacional delos
PaisesMiembros”.
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Por todo o expuesto y no pudiendo ingresar en €l
andlisis de los aspectos procesales de derecho
interno, ni de las presuntas violaciones de hormas
congtitucional esy administrativasquepudieran haberse
producido enel tramitedeestasolicitud, ni interpretar
€l contenidoy al cancesdel derechonacional, ni calificar
los hechos materia del proceso por mandato expreso
del Art. 30 del Tratado de creaciéndel Tribunal;

EL TRIBUNAL DEJUSTICIA DEL ACUERDODE
CARTAGENA,
CONCLUYE

1°. Losasuntos relativos al régimen comun dela
propiedad industrial, se encontraban sujetos a los
preceptos de la horma comunitaria contenida en la
Decision85delaComisiéndel Acuerdo deCartagena:
“Reglamento paralaaplicacion de las normas sobre
Propiedad Industrial”, que es de obligatorio
cumplimiento.

2°. Que habiendo estado vigente la Decision 85,
hasta el 12 de diciembre de 1991 y estableciéndose
dentro deellaunrégimen Gnico paratodalaregion, no
pueden aplicarse los alcances de esta Decision en
formafragmentaria, sino concordando el sentidodelo
ordenado en sus diversosdispositivos, especialmente
enlosarticulos63, 70y 85 delamencionadaDecision,
prevaleciente sobrelanormanacional.

3°. El registro de unamarcasol o puede extinguirse
por las causales previstas en la norma comunitaria
consignadas en €l articulo 76 de la Decision 85 en
concordanciaconlosarticulos56, 58y 77 delamisma
Decision, queregulanlamateria, pudiendo acudir los
paises miembros a normas supletorias de derecho
interno, tnicamenteen aguellospuntosen queexistan
vaciosenlalegislacioncomunitaria.

4°. Espotestativodel Tribunal Andinointerpretar
adiciona mentenormasdel Ordenamiento Juridico del
Acuerdo de Cartagena que puedan contribuir a la
mejor solucion de las causas, y no solamente las
solicitadas, de conformidad conlajurisprudenciaan-
terior.

5°. Encumplimientodel Art. 64 del Estatuto deeste
Tribunal notifiqueseal ConsgjodeEstadodelaRepublica
de Colombia, mediante copiacertificaday selladaque
seenviaraaladireccionindicadaenlasolicitud.

6°. Remitase copiacertificadade estasentenciaa
laJuntadel Acuerdo de Cartagenaparasu publicacion
enlaGacetaOficial.

LuisHenriqueFariasMata
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